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EPREAMBULE
PREAMBULE

La plaine de la Crau est un paléo-delta de la Duranced 6 envi ron 54 km] , natur el
sbest d®vel opp®e une agriculture alliant prairie
transfert doébeau depuis | e bassin de | a Durance, g u
(@hauteurde 70%environ) , | e d®vel oppement des usages associ (
milieux humides exceptionnels en Méditerranée.

Ces zones humides sont aliment®es par | 6eau de | a
drainage, les eaux souterraines de la nappe de la Crau et les précipitations, dans des proportions
jusquoéici i nconnue s .40Ehal, seisd% durarritoiredphaine de ka Craurélargie 5

aux zones humides situ®es ~ | 6exutoire du syst me

La plaine de la Crau présente unvast e r ®seau de canaux dobéirrigati ol
siecle) en fonctionnement du mois de mars au mois de septembre/octobre. Ces derniers sont

ali ment ®s par | 6eau de | a Durance via |l e partiteur
la retenue de Serre-Pongon. Chaque année, 300 milionsde m®*d 6 eau sont ainsi app
prairies, dont 200 millions de m? rejoignent la nappe.

Cette ressource restant toutefois tributaire de la météorologie, des réflexions sur son partage sont

menées au niveau du bassin-ver sant de | a Durance (SAGE en cours

diminuer la pression sur les territoires déficitaires et sur les milieux aquatiques Duranciens, dans

un contexte de changement climatique. Dans ce cadre, une politique derégulatondes f |l ux dobea
I

déirrigation, visant un meill eur partage de a res
encourag®e par | 6Agence de | 6Eau. Cette politigdqlue
®conomies doéoeau auaumi et eamontatubes sn®goci at i 0n-s—=5¢
partie des ®conomies dbéeau r ®alis®es sur | es canau

un besoin est avéré.

Cbest dans ce cadre que |l e Syndicat IMCRAU @naitkece gest i
I

débouvrage), ai nsi gue e Parc Naturel R®gi onal de ¢
Fos et le Conservatoire du Littoral (cooma "t res dbdouvrages) portent | 6 ®t
besoin doéali mentati on dertaCeaa(projet@IMO3E2hes humi des
L6®tude se concentre Sumand Boméds shuBadesenqg, marai
Meyranne et des Chanoines et marais des Costiéres de Crau. Leur superficie cumulée représente

4 200 ha (7% de la plaine élargie). EI | e a pour ambition doé®l argir | a
des zones humides de |l a Crau. Ce projet sdinscrit

sur la collecte de données relatives au fonctionnement de ces zones humides.

1 |nventaire des zones humides du département des Bouches-du-Rhoéne, 2019
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PREAMBE

Figurel-1 : P®rim tre de | 0®t ude Osmose 2

T

PERIMETRE DE L'ETUDE OSMOSE 2

Légende
—— Principaux canaux d'irrigation
— Principaux canaux d'assainissement

=] Limite nappe libre de la Crau
I Périmétre de I'étude OSMOSE 2

| 6®t ude)

OSMOSE 2 vise " d®terminer | 6i mpact doéun changemen
canaux sur les zones humides et leurs habitats. Plus s p®c i fi quement , |l es obj e

OSMOSE 2 peuvent étre résumés comme sulit :

< Améliorer la compréhension du fonctionnement hydro-écologique des zones humides de la

Crau ;
< Estimer les impacts sur les habitats naturels humides de différents scénariosdé al i ment at i or
en eau ~ |l a baisse de | 6hydrosyst me

< D®terminer des niveaux pi®zom®trigues et d®bi t
| 6exi stence de |l a zone humide au sens de | a
pédologie) est menacée et ceux a partir desquels les espéeces protégés ou habitats faisant
I 6 o bgbjectifs d& donservation prioritaires dans le cadre de Natura 2000 sont menacés ;

< Traduire ces éléments s ous | an stiv hydrelogigué de surveillance des zones
humides.

LO®t Ud®SBOSM sdarticule en deux temps

<La conception débun protocole et | d6dacquisition d
< L6banalyse des donn®es collect®es pour comprendil
humides, leur devenir possible selon différents scénarios, et enfin la définition de niveaux
déal erte et dobébun syst me de surveillance.
Ce document <constitue |l e rapport final de | 6®tude

définitive intégrera le systeme de surveillance.
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Hl RAPPERPROTOCOLE

1 RAPPEERPROTOCOLE

Le protocole a été dimensionné pour répondre a la question suivante : Quels impacts sur les ZH et

|l eurs habitats si |l es conditions doéali mentati on
Lébacqui sition dansldocadre®igesOSMASE L icanagrne les compartiments et
termes du bilan en eau suivants :
< Les écoulements de surface entrants, sortants et circulants dans les zones humides ;
< Les niveaux doéeau dans | es zones humides
<La qualit® de | 6eau (TAC, pHetdanslesbanai;t ®) dans
< La pédologie ;
< La végétation ;
< Et de mani re ponctuell e, |l es niveaux dobeau
3 piézomeétres) ;
Les autres termes du bilan seront appr ®ci ®s | 6
La présentation compléte du protocole est disponible dans le rapport « note technique ».
Figurel-1 : Compartiments et termes du bilan en eau objets du protocole de mesure
@ Données existantes @ Topographie
(EI Mesures dans le cadre
d'Osmose 2 Prélévements
‘ Calculs 3

Apports des canaux
Q‘? 28 sondes
28 x4 (jaugeages + qualité)

<1(‘] Ruissellement

du BV

(‘] Nappe des

@& Cailloutis de Crau

&

@ Sous-sol 1 piézométre dans Brahis
2 sondes dans puits existants a Baussenq

(qﬂy 372 relevés
Végétation - habitats

15 sondes +
15 qualité x 4 (§y Eau libre [

237 sondages (qﬂy Sol [

Source BRLI
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2CONCLUSIONS&3E?ALE

2 CONCLUSIONSSGENERALE
21L1 MI TES DE LGBGETUDE

LIMITES RELATIVES BROXNEES DISPONIBLES

Ces limites concernent principalement :

< La couverture spatiale des mesures de niveaud 6 e a u . Des choix ont d% °
cadre de la conception du protocole du fait du nombre limité de sondes utilisables. Par
ailleurs, plusieurs données du protocole se sont révélées inexploitables en raison :

Du vol de sondes (1)
De sondes défectueuses (2)

De | 6absence dNGFduwopositi@eemenede ceraines sondes (3)
De | 6arr-=°t du fonctionnement de |l a station hy
i ndiguer | es flux dbébegu entrants dans Chanoine

De la mise a jour logiciel extraction données GPMM, qui a entrainé une indisponibilité des
donnéesrelativesaux fl ux sortants du marais des Costi
des données.

< Lacouverturetemporelledes mesures de niveau dbébeau. LO6insta
de temps que prévu. De ce fait, pourcertai nes sondes, | a p®riode dbacaq
une année hydrologique compléte.

< Les incertitudes inhérentes aux mesures de débitsdanslescanaux( en g®n ®r al de | 60
20%), et leurs répercussions surl 6 e st i maébits dela ndppesde la Crau.

< Les incertitudes liées a la qualité des données topographiques. Bien que la précision
alti m®triqgue soit correcte (Lidar ou MNT 1 m),
du terrain naturel du fond des zonetengénémadi des ( s
pas connue.

< L6banalyse de |l a v®g®tati on e thadilenndgacong®muw | ogi e
répondre a la question posée et donne donc bien des tendances et non des résultats
exhaustifs.

NB:L6bemprise des zones ihusmiaede ®t didn ®West aiste des z
département des Bouches-du-Rhéne (CEN PACA, 2019). Ces entités ont été définies et
cartographi ®es ° une ®chelle de | dordre du 1/10 O0°C
pour la prise en compte des zones humides dans des dossiers réglementaires pour les services

instructeurs. Les limites géographigues ont été essentiellement identifiées a partir de relevés de

végétation. En ce sens, les résultats des expertises floristiques et pédologiques réalisées dans

le cadre de cette étude a une échelle plus grande (plus précise), méme si elles ne constituent

qubdun ®c h a,ontipdrnhisode préciges les périmétres des zones humides. En effet, les

expertises de terrain ont surtout été fixées sur les espaces de transition entre les milieux humides

et l es milieux secs afin doéappr ®hender l es condi't
humides.

LIMITES RELATIVESMIERPRETATION

Les donn®es <collect®es permettent gl ob an jeun{i@ nt de
| 6exception du marais des Costi res, et dans une n
l'imtes expos®es pr®c®demment concernant l es ni ve
phénoménes rendent parfois difficile la corrélation en flux et niveaux dbeau. Aussi , I
débensemble pour r®pondre © |l a question pos®e par |
marais des Costi res et | e marais des Chanoines) m:
doexplication mpanpd&ana&lnyusaelucdretraint.
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mz CONCLUSIONSSGENERALE

Certaines de ces observations pourraient peut-étre étre expliquées par les modes de gestion dont
dépend également la distribution des habitats et des espéces hygrophiles Ces modes de gestion

ne sont pas toujours connus etsortentdu c hamp de | 6 ® éperdussion deescéndrioss , | a r
surl a gestion nbébest pas non plus connue. Les r®sulta
en | 6absence de modi fication de |l a gestion.

Le sc®nario du GIEC mobi leiSmégi abtaun scénbarie médianddeda de | 6 ¢
précédente génération scénario. Il peut donc étre considéré comme optimiste et les impacts sur
les zones humides sous-estimés.

Les r®ductions dbéapport en eau de | a Dur asonote ®t udi
reportées également sur la totalité du réseau. En réalité, les extrémités aval de réseau pourront
étre davantage impactées.

2.2SCENARIOS RETENUS

Par soucis de cohérence et de disponibilité des chroniques associées, les scénarios retenus ont

été choisis (encadrésenvertcickdessous) parmi | es sc @eteétudeavaitde | 6 ®t
pour ambition de d®terminer | es pertes dbébusage de
sur les usagers, sur les milieux,..) pour différents scénarios de long terme (2050) couplant évolution

climatique, modification desapports dbéeau depuidses|l anodesamndde rr i ga
plane; el l e reposait sur | a conception et | 6exploita

Dans le cadre de cette étude, 7 scénariosa v ai e nt al ors ®t ® ®tudi ®s.. Tr oi
référence pour les prospectives de long terme dans le projet OSMOSE 2.

Figure2-1: Sc®narios retenus dans | e cadre de

= Scénario 1 : Etat de référence horizon 2050 -> que changement climatique (CC) 5

+ Scénario 2 : Etalement urbain horizon 2050 -> disparition de 10% des superficies irriguées (-1300 ha)

« Scénario 3 : Conversion arboriculture horizon 2050 -> conversion de 1350 ha de prairies irriguées en
arboriculture

« Scénario 4 : Baisse du volume irrigué conduisant a diminuer les surfaces irriguées -> nouvelle régle de
partage des eaux de la Durance : réduction de 20% des volumes destinés a l'irrigation (traduit en abandon
de 10% des prairies irriguées + réduction de 10% des volumes utilisées sur les surfaces conservées)

* Scénario 5 : Abandon d’un périmétre irrigué -> nouvelle régle de partage des eaux de la Durance :
réduction de 30% des volumes destinés a l'irrigation (traduit par I'abandon des ASA Haute Crau, Langlade
et Rageyrol de Vergiéres)

* Scénario 6 : Volume irrigué baisse de 30% -> nouvelle régle de partage des eaux de la Durance : réduction
de 30% des volumes destinés a I'irrigation (traduit par une réduction du volume de maniére homogéne sur
toutes les surfaces irriguées, non diminuées)

= Scénario 7 : Abandon de toute culture irriguée en Crau -> état naturel non influencé (baisse de la recharge
de 72%)

Lesscénariosretenuss e tradui sent par une baisse de | a rechat
de:

< 10% pour le scénario 1 ;
< 40% pour le scénario 6 :

< 75% pour le scénario 7.
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2.3RES UL T AVISVISIDE FQNCEMRINEME
DE L 0 EVDHELLEIDE®2AONESHUK N

FONCTIONNEMENT DESNES HUMIDES

Il ressort globalement que :

< Le signal souterrain est trés marquant pour le fonctionnement des zones humides de la Crau
et ce m°me quand | e flux déeaux superficielles
nappe intégre en effet le signal irrigation lointain en été, assure la permanence des arrivées
déeau en hiver eperlneanmeanitntdiféeunn geunansoii ement ouU €N
cas)etcondi ti onne | a pr®sence dbébhabitats dits froic

< Lasensibilité des zoneshumides™ | a r ®duct i on deleDBuraace gstdfondtian d 6 e a u
de leur position géographique par rapport a la plaine de la Crau, position qui influence
di rect ement Il a mani re dont sdbexprime |l e signal
|l 6i n@ethsita r®duction de | dalimentation par | a
distingue les secteurs suivants :

Secteur amont (Brahis) :

- Logique de niveau piézométrique ;

- Nappe relativement chaude, haute en été ;

- Baisse de 30 m en cas de coupure totaledel 6i rr.i gati on
Secteur intermédiaire (Baussenq) :

- Logique de niveau piézométrique ;

- Nappe relativement chaude en été, haute en hiver ;

- Baisse de 7 m en cas de .coupure totale de | di
Secteur aval / exutoire (llon, Meyranne-Chanoines, Costieres) :
- Logique de flux ;

- Nappe fraiche, relativement haute en hiver.

- Pas ou peu de baisse de niveau. Réduction drastique des flux en cas de coupure totale
de | 6irrigation (~70% " potentiellement 100%

- Sur ce secteur, les conditions pédologiques (présence de tourbe estimée a une dizaine
de m tres )Yol®pias sseuuupposer des conditions do
déapparition bien ant®rieurs ° | 6am®nagement

Cette sectorisation permet doextr®paoal eéntsddes | 6 ®e
autres zones humides de la plaine de la Crau.
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B/OLUTION POTENTIHREE ZONES HUMIDES

L6®vol ut

ion potentieldl

TN : terrain naturel

TN- 1 : terrain naturel moins 1 métre.

e des zones

h umi

des selon | es

t-dessous.

sc®nari os

Tablea2-1 : Evolution potentielle des cing zones humides étudiées selon les différents scénarios retenus

SCENARIO 6 (CHANGEMENT CLIMATIQUE ET

SCENARIO 7 (CHANGEMENT CLIMATIQUE ET

humides (en p®riode d
D®pressions topogr
anthropique au centre et en aval
ennoy®es quasi ment
(superficie parfois tres faible).

Croisement de la nappe et du TN limité
a deux secteurs (centre et aval), dont
la superficie est supérieure en hiver.

Croisement de la nappe et du TN-1 sur
la quasi-totalité de la zone humide en
hiver.

- Ennoiement temporaires des
dépressions centrales et aval
(irrigation + pluies) mais ne sont plus
ennoyées en permanence en hiver.

- Possibilité de conservation des prairies
humi des si l es p®r
sont appropri ®es e
paturage est maintenue

- Maintien de la peupleraie. Réduction
surfacique des habitats frais.

ZONE A A
HUMIDE SITUATION ACTUELLE SCENARIO 1 (CHANGEMENT CLIMATIQU E) REDUCTION DE 30% DES APPORTS DGEAU SUPPRESSION TOTALE DES APPORTS D&EAU
DORRIGATION DEPUIS LA DURANCE) DORRIGATION DEPUIS LA DURANCE)
Gran_d - Ennoi ement circonsj|- Légere baisse de la nappe mais suffit - La nappe baisse de 8 m environ. - La nappe baisse de 30 m environ.
Brahis et limité a la période estivale. Flux lié a réduire trés fortement voire Coupure totale et permanente de Coupure totale et permanente de
de | 6i Iloaale tgea faibles. ZH supprimer les flux souterrains vers la | dal i mentation de | 6al i mentation de
surtout alimentée par la nappe. zone humide. les eaux souterraines. les eaux souterraines.
- TN-1 engorgé de maniére quasi- - Substitution des zones engorgées en - Mai ntien des appos | - Asséchement total plus rapide que
permanente sur la quasi-totalité de la permanence a TN-1 par un précipitations pour |l e sc®nario 6
zone humide. engorgement temporaire. - Asséchement total & terme. A court et ?or%tg ;erb;isstend(:ee(sadla(i)e; ert rig
- Absence ddoesp ces - Disparition de la caricaie, moyen termes : extension des habitats cupleraies) vers des foréts a bois dur
inféodées aux eaux froides (cohérent fragmentation de la roseliere, boisés peupleraies blanches et noires Peuple P,

. LGSR ! . (frénaies et chénaies pubescentes).
avec des eaux de la nappe extension des scirpaies a Scirpe jonc. au détriment des roselieres et Possibilit® doinfi
relativement chaudes dans cette caricaies. Les scirpaies pourraient se . Sz

) . . - x®rophiles (pin de
situation proche d maintenir un peu. PO ’
chénaies vertes, garrigues
sclérophylles) par apport depuis les
Alpilles.
Baussenq - Ennoiement temporaire des prairies - Quasi-similaire a la situation actuelle - Lanappe baisse de 2 m environ. - Lanappe baisse de 7 m environ.

- Asséchement total a terme

- Développement durable des fruticées
mésophiles (ronciers, fourrés a
Prunelliersé) s
actuellement paturés.

ur
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SCENARIO 6 (CHANGEMENT CLIMATIQUE ET

SCENARIO 7 (CHANGEMENT CLIMATIQUE ET

ZONE A -
HUMIDE SITUATION ACTUELLE SCENARIO 1 (CHANGEMENT CLIMATIQU E) REDUCTION DE 30% DES APPORTS DGEAU SUPPRESSION TOTALE DES APPORTS D(EAU
DORRIGATION DEPUIS LA DURANCE) DORRIGATION DEPUIS LA DURANCE)
llon Majorité de la surface ennoyée toute Quasi-similaire a la situation actuelle - R®duction du fl ux - R®duction du fl ux
|l 6ann®e. Influence déenviron 20%. A p déenviron 60% (ou
souterraines par résurgence (surtout surl engorgement meé selon la configuration hydrogéologique
visible sur llon Est) et par drainance surfacique de | a z du site). LO6Ilon e
ascendante sur tou eaux souterraines de réduction de 60% des apports
des especes inféodées aux milieux Est. Pourrait se traduire par une souterrains) ou ennoyé que quand le
froids en bordure sud du site. réduction surfacique des habitats canal est en crue (100%).
Grand marais de |0 frgldusl;t:oegI:QI?Le:sucltz:ri]a?reei - lereste des compart
communication directe et permanente pop q 9 ’ ennoyé que quand le canal est en
avec le canal via plusieurs breches. - Sur | e grand marai crue.
. ) 0
Il on est et petit: reductlpndelSA:deIasurface - Mai ntien potenti el
. p . ennoyée 75% du temps. . ;
alimentés par le canal uniquement en e affleurant. Extension de la saulaie et
Ari D®vel oppement datil . p .
période de crue. . des peupleraies blanches. Réduction
en marges, de peupleraies. . 3
. . . encore plus franche des habitats froids
TN-1 engorgé de maniere quasi- (cladaie) et des populations de
permanente sur la quasi-totalité de la el ques P Ip aciaires
zone humide. Tourbe a partir de 50cm q 9
de profondeur.
Chanoines Probablement similaire & la situation - R®duction desterfahaux| - R®duction du fl ux

Abondance des especes liées aux
eaux froides. Exutoire de la nappe de
la Crau.

Nombreux laurons et résurgences.
Croisement de la nappe avec la TN.

Pas ddédennoi ement
mais TN engorgé de maniére quasi-
permanente.

Importante épaisseur de tourbe.

(

actuelle :

Apport des eaux souterraines diminue
de 10 % et baisse piézométrique
négligeable ;

Conservation des
superficielles.

f

do6envi r obaissé fi€tométtique
potentiellement infra-métrique ;

- Baisse significative des « arrivées »
débeau agricole; (bo

- « Coupure » de toutes les
alimentations latérales hautes (sources
latérales de débordement), pertes de
certains laurons, conservation du flux
dbéali mentation par

- Probabl e maintien
permanent & TN-1 et potentiellement
au niveau du terrain naturel dans les
parties les plus basses.

- Maintien de la signature des milieux
froids dans les zones bénéficiant des
apports par drainance, dans les parties

les plus basses

75% et baisse pi®z
du métre ;

- Probable maintien du caractére
humide (TN-1 reste engorgé) mais
probabl e dess chem
superficiel (entre TN et TN-1).

- Réduction du caractere humide froid
(colmatage des laurons, asséchement
de la partie superficielle du marais)

- Evolution vers des prairies humides
puis saulaies, avec possible maintien
de | aurons vers |0

BRL

Iingénierie
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ZONE SCENARIO 6 (CHANGEMENT CLIMATIQL{E ET | SCENARIO 7 (CHANGEMENT CLIMATIQUF ET
HUMIDE SITUATION ACTUELLE SCENARIO 1 (CHANGEMENT CLIMATIQU E) REDUCTION DE 30% DES APPORTS DGEAU SUPPRESSION TOTALE DES APPORTS DEAU
DORRIGATION DEPUIS LA DURANCE) DORRIGATION DEPUIS LA DURANCE)
Meyranne - Recoit les apports de Chanoines. Quasi-similaire & la situation actuelle - R®duction des flux|- R®duction du fl ux
- Ennoiement superficiel temporaire doenviron 300%. 70%.
dans les compartiments proches des - Bai sse du niveau dj - Colmatage des laurons
canaux. Principalement lié aux apports canaux ne permettant pas . Lo A
ddeaux superficiell déoennoi ement (hors| Disparition dg_loe
. . . - par les apports du canal en période
Chalavert. Gestion hydraulique pour sans aménagement des marteliéres. doi : )

. ; < . A ’ 6irrigation. Pote
maxi mi ser | 6ennoi e En cas doabai sseme uniquement en période en crue
juillet, favorable possibilit® dbéenno '

. superficie ennoyable actuellement. - Ass chement ossib
. PO“C“J?”efT‘,e”" ennoiement Imgact sur herb)i/ers de macrophytes superficiel (entre TN et TN-Fl)).
superficiel lié aux eaux souterraines flottants
via des laurons (surtout au sud). ’
- Importante épaisseur de tourbe. ) :\/Ia intien de loengo
N " aurons
Engorgement permanenta TN 1 1
(altitude 1 m et exutoire de
|l 6hydrosyst me)
- Influence des eaux froides notable a
| 6ouest et au sud
Meyranne, ou elle est masquée par les
activités agricoles (prairies) et par
| 6 e nn o iaeleseaux de purface,
favorables aux cortéges plus tempérés
Costieres - Compréhension non stabilisée en Non ®valuable en |I|- Non ®valuable en |I|- Non ®valuable en |
de Crau |l 6absence de donn®
a la compréhension du hydro-systeme.
- Rl e de | 6®vaporat
potentiellement trés importants.
- Fonctionnement hydrologique a priori
trés complexe et largement influencé
par la gestion des milieux.
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Légende des cartes suivantes :

<

<

SCENARIO 1

Vert : similaire a la situation actuelle

Jaune: modi fications | ®g res de |l a distribution de
humi de ndest pas menac®e.

Orange pale: modifications substantielles de la distribution des habitats / especes.
Léexistence de |l a zone humide ndest pas menac®e

Orange foncé : seules les espéeces arbustives hydrophiles dont le systéme racinaire peut
prospecter a des profondeurs supérieures a 2 metres subsistent. Du point du vue de la
ve®g®t ation, ilezendhugide. encore doun

Rouge : assechement total a terme.

Figure2-2 : Evolution potentielle des zones huthBleénario 1

i_AdGasaar

Cartoatiohied07.Scenalip.

e G?sﬂéres de Crau ?i
BRL.
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Figure2-3 : Evolution potentielle desige humidésScénario 6
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Figure2-4 : Evolution potentielle des zones huthBieénario 7
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3 RESULTATS $TH= PAR S

La m®t hode dbéanalyse et |l es r®sul tats d®taill ®s
thématiques.

3.1 GRAND BRAHIS
3.1.1Contexte

La zone humide de Grand Brahisestuned®p r essi on ddéenviron 40 ha ent ol
et de prairies irriguées au sud. Elle estsituée™ 10 km 7~ vol ddéoi seau de | a
Durance. Son altitude moyenne est de 64 mNGF, avec 66 MNGF~ | 6 a moiNGF,” 6 2 exut oi r e

Lazone humideesttr aver s ®e d 6 e sirtcanalfou draingcerttral. P@sapports d ifrigation
arrivent également par le sud.

Les habitats pr®sentent un degr® déhygrom®trie croc
humide. Les seules espéces inféodées a des milieux froids se trouvent dans le canal central et
sont observables en hiver.

Lesitiene di spose pas de document de gestion. Un seui |
une recolonisation forestiere depuisune vi ngtaiine ddédann®es

Figure3-1 : Photo aérienne de la zone humide de GrahisB
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3.1.2Compréhension, hypotheses et questions formulées el

do®t ude

La géologie de ce secteur est complexe. Les cailloutis de Crau sont peu épais et sont en
recouvrement de la molasse miocéne qui est elle-méme aquifere ; localement, cette molasse
miocéne affleure. Latéralement, des éboulis de pente (colluvions) viennent en recouvrement des
cailloutis de Crau. La zone humide elle-méme est située dans un creux topographique caractérisé
par une accumulation de sédiments quaternaires.

Il en résulte une certaine complexité hydrogéologique ; on a potentiellement trois nappes : une
nappe puissante dans les cailloutis de Crau, une nappe plus inerte dans la molasse miocéne et
une nappe superficielle dans les des horizons argilo-limoneux (& vérifier) liée a la faible

perm®abilit® de ces solums et aux eaux do;iles gat i c
interrelations entre ces trois nappes doivent étre considérées comme inconnues.
Les variations de niveaux de nappe sont cohérentes entre les différents piézométres mais les
piézometres existants ne permettent pas de savoir a quel niveau se situe la nappe des cailloutis
sous la zone humide.
Cette question a justifi® |l a cr®ation dbébun pi ®zom
humide.
Figure3-2 : Schéma de la géologie de la zone humide de Grand Brahis selon une coupe nord sud
Séries carbonatées
S du Jurassique
Eboulis
de pente
Cailloutis
(Crau du Luquier)
Cailloutis
(Crau d'Arles) Molasses
du Miocéne
Alluvions
quaternaires
5
——— Nappe des
cailloutis de Crau
9 =i
L : P; "
R0 2D n 3w b am gy
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3.1.3Fonctionnement actuel

AUX EAU

Les principaux f I erficiellesort re@ésentés sur fa eaatelci-aprésp

Figure3-3 : Localisation des principaux flux entrants

Les donn®es coll ect®es per mett ent xeahttaotdet sertantde | a
juin 2021 a avril 2022 (cf. graphique ci-dessous).

Dans ce graphique (comme pour tous les graphiques de ce type dans ce rapport), la validité des
données peut étre considérée comme variable :

< Les données de flux entrants et sortants correspondent a des mesures de débit in situ, dont
la précision peut étre considérée comme forte (imprécision de 5 a 10%).

< Les données de pluie doivent étre considérées avec prudence : elles ont été mesurées sur
les stations hydrométéorologiques qui peuvent étre éloignées de plusieurs kilomeétres de la
zone humide.

d o e

< Les donn®es doé®vaporation et doé®vapotranspirat:i

elles donnent des ordres de grandeur pour ces variables.

<Le flux dbéali mentat i oreestdédupdedousdes autres parachéresl a napp

Il doit donc étre considéré avec beaucoup de prudence ; toute erreur, imprécision ou

mauvaise interprétation se « répercuteé dans | 6esti mation de ce fl ux

La figure de synthese doit étre considérée avec prudence ; elle donne une information brute, utile
“ 1l 6analyse et | 6interpr®tation.
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Figure3-4 : Flux ddeau entrants et sortants su

Q(iis)
o

-100

Bilan Grand Brahis

——Apports eaux
souterraines

——Apports eaux
irrigation

—Apports
pluviométriques

——EXutoire eaux
superficielles

-200
——Evaporation et
evapotranspiration

-300
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Ce bilan permet de poser les constats suivants :
16 < L6bali memtianciomal e de l a zone humi de est const

souterraines a tres faible profondeur (<1 meétre) ;

<Le flux sortant principal correspond aux eaux

humide dans sa partie ouest (exutoire de la zone humide) ;

< Les vol

umes

débeau superficielle sortants ° | 6ex

supérieurs a ceux entrants dans la zone humide au niveau du canal, ce qui renforce
| 6i denti fi cat i o (228Kb00 m?entrant comtee 2,V Mm? saatanipser la période
jun2021iavr i |
trés faibles en hiver mais maintenues autour de 50I/s. Quand le niveau piézométrique de la
nappe des cailloutis sous-passe le TN-1 (3 semaines en février sur la période observée), il
est possible et probable que le flux résiduel hivernal corresponde plus a un lent dénoiement,

2022). 11390sorts e Ipder delssiiesai son ¢

un | ent ressuyage des horizons | imoneux superHf
cailloutis.

< L6®vamoratliao surf ace de | deau, | 6®vapotranspirat
(eaux doéirrigation) sont des ph®nom nes seconda
l es ph®nom nes ®vaporatoires;et |l es apports dbe

< Les évenements pluvieux ne se traduisent pas forcément par une augmentation simultanée
des flux en sortie de la zone humide,c e qui ne peut °tre expligqu® qu:
significatives au droit de la zone humide.

A partir de ces données de flux, il est possible de proposer les bilans suivants :

< Bil an
2022 ;

< Bilan mensue
< Bil an
< Biland 6 u n

BRL

lngénierie

sur

I
doéun

mo i

6ensemble de |l a p®riodpin202léd@viides don
moi s repr®sentatif de | aaoftiz2Li;ati on e
s repr®sentatif de | a si tmag2028.n hi ver
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Nous attirons | 6attention du | ecteur sur |l e fait
toutes la méme échelle en ordonnée.

Figure3-5 : Bilan des flux sur la période juin 202ivril 2022

4 000 000
3 000 000
2000 000 B Apports eaux souterraines
Fé‘ 1000 000 B Apports eaux irrigation
P 0 —— L
mA rts pl t
5 - pports pluviométriques
o
= -1 000 000 m Exutoire eaux superficielles
-2 000 000 m Evaporation et
evapotranspiration
-3 000 000
-4 000000 Période juin 2021 - Avril 2022
Figure3-6 : Bilan des flux mensuels
Bilan Grand Brahis
800 000 17
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400 000
200 000 ‘
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| | I | . | II I-l |I I,, | I . |-l eP
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m Exutoire eaux superficielles

-200 000
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Figure3-7 : Bilan des flux Mars 2022

50 000
40 000
30 000 m Apports eaux souterraines
g 20 000 H Apports eaux irrigation
% 10 000 m Apports pluviométriques
=
o
= 0 — - H Exutoire eaux superficielles
-10 000 m Evaporation et
evapotranspiration
-20 000
30000 Mars 2022
Figure3-8 : Bilan des flux Aot 2021
800 000
600 000
400 000 mApports eaux souterraines
) m Apports eaux irrigation
£ 200 000 PP g
Q .
= m Apports pluviométriques
= 0 [ [
> - H Exutoire eaux superficielles
-200 000
H Evaporation et
evapotranspiration
-400 000
600,000 Aolit 2021
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NIVEAUX EAUENNOIEMENTENGORGEMENT

La variation de niveaux dans la zone humide (Bra2)e st dans lrds eonrdée aubniveau
dbéeau dans &zonemhanmeetla tappe fout court.

La sonde Bra 2 montre des valeurs supérieures au terrain naturel p ®r i ode d&etrri gat.
ennoiement, probablement limité en termes de superficie, est probablement di & une piézométrie
haute " cette p®riode et aux apports doéirrigation

Entre hiver, le niveau piézométrique de la nappe de la Crau (Brahis_piezo) sous-passe TN-1 trés
peu de temps (une quinzaine de jours en 2022,).

Mal gr® | dabsence de donn®es pendant la p®riode d
globalemententre TN etTN-1 quasi ment .Cetteinfematiod ashcol@mente avec les

observations pédologiques qui indiquent du gley (consid@®&tomme ®tant un sol dont la formation

est d@act'idn doéune nappe phr ®ati queur % dadazorent e ( DU
humide. Le comportement de Brahis piezo semble donc extrapolable a tout le secteur engorgé de

maniére quasi permanente & TN-1 et aux autres années.

Figure3-9 : Evolutioml e s ni veaux d6éeau dans |l a zone humide et
63,20
63,00
62,80
62,60
L 6240
& 19
=
£ R
= 6220
=
% —— Brahis_piezo
& 6200 Bra2
61,80
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61,40
61,20
- — — — — o o
e 8 8 8 ] 8 8
S a8 g a 8 a g
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Figure3-10 : Superficie concernée par ugoegement quagiermanentdiNl ddapr s | es sondages
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INDICATEURS FLOREABITATS

La végétation du site est principalement représentée par des mosaiques de roselieres & Roseau
commun et Scirpe lacustre. Les secteurs les plus humides accueillent des caricaies a Laiche des

rivi res | ocal ement coloni s®e par des saul es. Dan
Scirpe jonc dominent et sont relayées par les ripisylves a Peuplier blanc et Peuplier noir. La flore
comporte tr s peu do6éindicateurs de milieux froids.
est récente : | 6examen des photographies a®riennes montr
humides, avec absence totale de structures ligneuses (ripisylves, fourrés de ronces, cannaies a

Canne de Provenceé). Cette dynamique rapide r®sul't
Les herbiers de Potamot coloré en fond du canal central sont les seuls indicesdelion f | uenece d o
nappe dbébeau froide, | orsque | es saul aies blanches
débeau fra " che, mais pas franchement froide. La men
nord-ouest de la zone humide est étonnante, dans un contexte franchement thermophile (proximité

des vergers doéoliviers). Cette donn®e qui me®r it e

population peut étre liée a une émergence ponctuelle du réseau karstique des Alpilles, voire a des
infiltrations depuis le canal de Craponne.

Sur cette zone humide, |l 6hydrol ogie est tr s parl e
réalité des habitats et des espéces telle que décrite plus haut.

La qualité des eaux souterraine peut étre approchée par le qualitométre du mas de la Jas, situé a
1700 m au sud de la zone humide. On dispose de 8 mesures entre 2014 et 2019, qui montrent
gue les eaux souterraines, dans ce secteur, présentent des températures qui varient entre 16 et
17°C en période hivernale et entre 18 et 19°C en période estivale.

Ces éléments sont cohérents avec les observations des températures trés élevées en entrée et
sortie dans les eaux superficielles.
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Les eaux souterraines alimentant la zone humide arrivent a des températures proches de la
température des eaux de surface.

La ripisylve et la roseliére résulte certainement de la déprise agricole. Les photographies aériennes
des années 40 montrent un site dominé par des prairies humides.

Figure3-11 : Répartibn des indicateurs de milieux froids et frais sur la zone humide de Grand Brahis

2 Thelyoteris palustris ?

Carigaies
Potamogefon coloratus

Indicateurs milieux froids
Indicateurs milieux frais

. 21
3.1.4Evolution future —
PEZOMETRIE
Concernant | 6estimation des flux dbdeaux souterrain
de 3 chroniques piézométriques qui bordent la zone humide.

Sur zone, nous di sposons doéun pi®zom tre install®

les données sont relativement courtes pour étre analysées.

Toujours sur site, le piézomeétre Bra 1 renseigne sur les variations de piézométrie dans le miocéne
sous-jacent aux cailloutis. En amont de la zone humide, le PZ 22 renseigne quant a lui sur les
variations piézométriques dans les cailloutis ; on peut observer une trés bonne corrélation entre
les variations piézométriques de Bra 1 et PZ 22.

£ TUDE DAEIBENSATSO®ENENESHWMIOEAWEOSMOSE 2)
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Figure3-12 : Hauteur de la nappe mesurée aux piézometres Brahis, BRAL et PZ22
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Léanal yse du bilan montre que | es fl

ux dbéeau

sur la période allant de février a fin mars 2022. Sur cette méme période, le Piézo Brahis sous-

passe 62 mMNGF, cote altimétrique qui correspondraitauseuild e coupu
souterraine. Cette observation est par ailleurs cohérente avec la topographie du
minimum altimétrique en sortie de zone humide a environ 62 mNGF.

re dbéun f
site qui montre un

A partir de cette observation et compte tenu de la forte corrélation entre les relevés piézométriques,
nous proposons de considérer les apports en eau souterraine sur la zone humide comme

négligeable sous un niveau pi ®z om®t r i que dNGF pow ierPZ
dessous montre la distribution des apports souterrains de la nappe en fonction d
sur ce piézometre.

2. L& yraphe amn
u niveau de nappe

Figure3-13 : Corrélation entre les apports des eaux souterraines a la zone humide Grand Brabhis et la hauteur

piézométque mesurée au piézométre PZ 22
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Avec cette hypothése de coupure des flux souterrains autour de 75,6 mMNGF pour le PZ 22, il est

possible dbéestimer | 6®vol uti de |

de recherche SINERGI.

on
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Figure3-14 : Hauteurs piézométriqgues mesurées dans la situation actuelle et évolution selon les scénarios SC1, SC6 et

SC7 doapr s |l es simulations r®alis®esisdans | e cad
PZ22
80
75 RIS N S T8 MNGF
70

1]
[3,]

[+2]
o
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(3]
(1]

—sc1
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—SC7
45
m
40
35
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0 365 730 1095 1460 1825 2190 2555 2920
Temps (jours)
24 On peut faire les observations suivantes :
<Le sc®nario SC1, bas® sur une continuit® des ap
modification des parameétres hydro-climatiques en 2050, montre que la valeur seuil sera
frégquemment sous-passée (potenti el | ement pl usi eurs ann®es de su
alimentation par la nappe seulement les années les plus humides ;
< Les sc®narios SC6 et SC7, qui cumul ent modi fi ca:

des conditions climatiques, montrent un effondrement de la nappe qui se traduira par une
absence totale dbéapports dbéeaux souterraines

H.UX ENTRANTS ET SORB

é partir des hypoth ses retenues ¢ o0nc «limatiguet Il es

(d®t ai |l | ®es 3d)ansdelsd acnonnesxteat s expos®s pr ®c®demment

déirrigation, il est possible dbéesti mer l:es bilans
< Bilansurl 6ensembl e de | a p®riode avecjumn20%5li dvdlnn®es d
2052 ;

< Bilan mensuel ;

< Bilan dédun mois repr ®s enab(@a051f de | a situation e
< Bilan doéun mo deda situagipnrhi@snale:tmars 2052.

Seul le bilan mensuel pour chacun des trois scénarios est présenté ci-apres. Les autres bilans sont

pr®sent ®s dans | 6annexe 3.

Par ailleurs, il a ®t ® choi si de faire figurer | 6@
l'ieu si | dalimentation en eau ®tait suffisante dan
ces termes soient en fait fortement r ®dui ts si | dengorgement gl obal
BRL £ TUDE DAEIBENSATSO®ENEDNESGHWMIOESUEOSMOSE 2)
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Scénario 1

Pour mémoire, le scénario SC1, montre que la valeur seuil pour les apports en eau souterraine

(voir Figure 3-12) sera freqquemmentsous-pas s ®e et que | 6on aura une
seulement les années les plus humides. Dans ce cadre, les apports de la nappe sont considérés
comme nuls pour la période choisie (juin 2051-avril 2052), toutcomme lessorties ddéeau = |
de la zone humide (pour mémoire, ces dernieres étaient principalement dues aux apports de la
nappe) . Cette approxi mati on est di scutabl e
ruissellement / infiltration et des capacités de stockage de la zone humide.

Les graphiques ci-dessous sont donc a lire avec ces limites en téte.

Figure3-15 : Scénario 1 Grand Brati#lan des flux mensu@lgériode juin 2055 avril 2052

Bilan Grand Brahis
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Figure3-16 : Scénario 6 Grand Brat#lan des flux mensu@lsériode juin 2055 avril 2052

Scénario 6

Bilan Grand Brahis
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26 Scénario 7
Figure3-17 : Scénario 7 Grand Bratslan des tix mensuetspériode juin 205D avril 2052
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IMPACT SUR LE FONGINEMENT ET LES HABST

Les

constats

®t abl

S pr®c®demment

sont

zone humide et sur la distribution des habitats et espéces végétales dans le tableau ci-dessous.

TableaB-1 : Evolution potentielle de Grand Brahis selon les différents scénarios retenus

tradui

SITUATION ACTUELLE

SCENARIO 1
(CHANGEMENT
CLIMATIQUE)

SCENARIO 6 (CHANGEMENT
CLIMATIQUE ET REDUCTION
DE 30% DES APPORTS
DGEAU DORRIGATION DEPUIS
LA DURANCE)

SCENARIO 7 (CHANGEMENT

CLIMATIQUE ET SUPPRE SSION TOTALE

DES APPORTS DGAU DORRIGATION
DEPUIS LA DURANCE)

- Ennoiement
circonscrit et
limité a la période
estivale. Flux de
Il 6irrigat
faibles. Surtout
alimenté par la
nappe.

- TN-1engorgé de
maniere quasi-
permanente sur
la quasi-totalité
de la zone
humide.

- Absence
doesp ces
végétales
inféodées aux
eaux froides.

Légeére baisse de la
nappe mais suffit a
réduire tres
fortement voire
supprimer les flux
souterrains vers la
zone humide.

Substitution des
zones engorgées
en permanence a
TN-1 par un
engorgement
temporaire.

Disparition de la
caricaie,
fragmentation de la
roseliere, extension
des scirpaies a
Scirpe jonc.

- La nappe baisse de 8 m

environ. Coupure totale
et permanente de

Il 6al i ment at
humide par les eaux
souterraines.

- Maintien des apports

doéirrigatio
précipitations

- Assechement total a

terme. A court et moyen
termes : extension des
habitats boisés
peupleraies blanches et
noires au détriment des
roselieres et carigaies.
Les scirpaies pourraient
se maintenir un peu.

=

La nappe baisse de 30 m
environ. Coupure totale et

per manent e dimdd
la zone humide par les eaux
souterraines.

Assechement total plus rapide
que pour le scénario 6 en
| 6absence

de bois tendre (saulaies et
peupleraies) vers des foréts a
bois dur (frénaies et chénaies
pubescentes). Possibilité
doéoinfiltration
xérophiles (pinedes de Pin
déAl ep,
garrigues sclérophylles) par
apport depuis les Alpilles.

des ap
Il 6irrigation. E v

ch°nai es

EINE DES MERTROONEXE
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3.2BAUSSENQ
3.2.1Contexte

La zone humide de Baussenq constitue une d®p r essi on d 6 u r200 hae(situémdunea s de
vingtaine de kilométres de la prise dans la Durance.

El'l e sbéinscrit au sein d-éstusud-osastl bbrdénpar HeuGoiissiorls. or i e nt
L6®pai sseur de sol est tr s r®duite, notw maiewnrt en
du marais, on trouve des horizons argilo-l i moneux sous | 6influence de r e]
solums plus ®pais sont | i®s aux d®plts s®di mentair

Vvoués au paturage de parcelles irriguées par les bovins et les chevaux.

Léaltitude moyen mHGFels site piéSante wne peotenord-8st sud-ouest. A son
extr®mi t® amont , | 6 al MNGF, u deet spbr®Rls evnet € uennevmi@Fotni t2usd e
a son extrémité aval. Les bordures est et ouest se situent a environ 22 et 20 mMNGF respectivement.

Le site est irrigué par submersion et gestion de martelliéres a partir des canaux qui suivent
gl obal ement | 6axe du sill on. 1 est pOtur® par de
exploitation agricole familiale.

Au nord-ouest, le site est bordé par un terrain militaire.

Le site fait partie du site Natura 2000 Crau centrale i Cr au s che qui di spose d
déobjectif (DOCOB).

Figure3-18 : Phob aérienne de la zone humide de Baussenq

BRL, £ TUDE DARVENTREGNHMESEIIHSMIDESAREOSMOSE 2)
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Figure3-19 : Profils topographiques de la zone humide de Baussenq

Axe nordouest su@st (perpendiculaire au sillon humide)
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[u] 200 400 500 800 1000 1200 1400 1600 1800 2000 2200 2400

Figure3-20 : Distribution tendancielle de la profondeur du sol sur la zone humide de Baussenq (extrapolation des
dans |l e cac

NB:Attenti

sondages p®dol ogiques r®alis®s

Type de sol, conditions d'engorgement en eau et profondeur du solum

Fersialsol éluvique , : -, profondeur : 30-80 cm

G gorg

- Fersialsol leptique , engorgement : -, profondeur : 10-30 cm

I Fersialsol rédoxique, engo - temporaire, profondeur : 80-100 cm

- Fersialsol rédoxique a réductique , engorgement : permanent, profondeur : 100-120 cm

: 1 Zone d'étude

A i

on, h | 6ext ®ri eur de | a zone humi de,

| es

dessinés ainsi pour faciliter la compréhension du fonctionnement de la zone humide. Les résultats précis des
sondages pédologiques sont présentés en annexe.

29

contour s
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3.2.2Compréhension, hypotheses et questions formulées el
do®t ude

La zone humide repose sur les sédiments quaternaires qui viennent en recouvrement des cailloutis
de Crau. Selon | a car tlenong flugidtiiesg ceq seediments doimatedtdeg i t de
dépressions qui jalonnent les contacts entre les différentes nappes de cailloutis. ».

En | 6®t at des connaissances en d®but: d6®tude, on p

< la zone humide est alimentée préférentiellement par contact avec le toit de la nappe et via
des résurgences au niveau des mares ;

< laprésenced 6 e au e netle contdctede la nappe avec le terrain naturel présente une
forte variabilité spatiale et temporelle.

La part des apports etplus-val ue de | @léprourg altd alni nheonct ati on de | a
interrogées.

Figure3-21 : Schéma de la géologie de la zone humide de Baussenq

i &

Zone

*—‘(57———«—- Cailloutis

LaRloy e (Crau du Luquier) = C:ill:nl.!tis :
rau de Miramas

Sédiments quaternaires récents

~— Nappe des
cailloutis de Crau

1'0 il g Lt S0,
1 s WSSO Stiioin ERES s Soies
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3.2.3Fonctionnement actuel

La zone humide de Baussenq présente un comportement particulier avec un mix d'alimentation
50/50 entre eaux superficielles et eaux souterraines en période estivale et 100% d'eaux
souterraines en période hivernale. Cette observation doit étre nuancée par une caractéristique
spécifiqgue a cette zone humide : sa forte pente qui interdit toute accumulation d'eau (les eaux

passent,peut-°t re ~° | 6exception de | a partie ouest qui p
sortie de zone humide 0% | es ®c ouareliee blogeantdes nt bar |
écoulements vers le canal de Vergiére). Soulignons que le niveau du toit de la nappe reste dans

lazone TN-1laquasi-i nt ®gr alit® du temps, ce qui conforte | e

de la zone humide.

Ces constats sont détaillés dans les paragraphes suivants.

FLUX EEAU

Les principaux flux entrants dbéeaux samgserficiell es

Localisation

¥ ™ D » R ’

d e s gupelfigiebeisyr k& moxe htintide de Bausserrqga nt s d

// Y
\
6\‘ Urpa
/"
y 31
% |
/‘ I' P 4 \‘\;J lzg__,,

ulageres o =<

O .
SAM T
/’ % Prélévement sur le
o

/faC canal Centre Crau

Couliés
-

Exutoire vers le canal
. de Vergiere

ussenq’hab-aval
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ol l ect®es permettent

a 2021 alavril 2022 (cf. graphique ci-dessous).

FI ux doéeau entrants et
Bilan Baussenq
PASIRN
Période,
V 4 \
/¢ hivernaley

\

\

\

\
1
i

\
/
\
\ 4

31/08/2021
01/10/2021
31/10/2021
01/12/2021
31/12/2021
31/01/2022
02/03/2022 i
02/04/2022

Ce bilan permet de distinguer deux périodes :

déoobtenir [

sortants S

——Apports eaux
souterraines

——Apports eaux
irrigation

—Apports
pluviométriques

——EXutoire eaux
superficielles

——Evaporation et
evapotranspiration

< La période estivale (de mai & septembre) caractérisée par des apports d'eau par les canaux
et une tres forte évaporation/évapotranspiration ; le flux superficiel sortant est alors faible,
voire nul certains jours. Durant cette période, on peut observer une trés forte influence des
usages anthropiques (irrigation superficielle, pompages en nappe, mais aussi possiblement
une gestion de la martelliére aval), qui » génent » la bonne interprétation des flux mesurés

ou déduits.

< La période hivernale, caractérisée par une absence d'entrées d'eaux superficielles et une
forte baisse du couple évaporation/évapotranspiration. Les eaux souterraines semblent
apporter un débit pseudo-constant a la zone.

A partir de ces données de flux, il est possible de proposer les bilans suivants :

< Bil an
2022 ;

< Bilan mensuel ;

< Bilan d

< Bilan dbo

BRL

lngénierie
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n
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Figure3-24 : Bilan des flux sur la périoaeril 2021 - avril 2022
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o
= -1 000 000 = Exutoire eaux superficielles
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Figure3-25 : Bilan des flux mensuels
Bilan Baussenq
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Figure3-26 : Bilan des flux Mars 2022
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Figure3-27 : Bilan des flux Aolt 2021
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NIVEAUX EAUENNOIEMENTENGORGEMENT

Ennoiement / croisement de la nappe avec le terrain naturel

Lébennoi ement permanent est tr s | imit® ava)sontce si
guasi ment toute | 6ann®e, m°me sur des superficies

t e

Lamoitésud-e st du site est ennoy®e de mani re temporair

Figure3-28 : Secteurs ennoyés de manieregmemie et temporaire sur le site de Baussenq
BAUSSENQ Al e

b 0 marai
@ voir do jougecoe
Ol on Mol Aot |
t_ inflvence de lo noppe |
| sur la végétation

iv @ Forhe ntuence
T ek napspe

Type d'hydiomorphie
& une profondeur > | m

Sorce (BRI HOOECRS ONERRE O
oned « KN 2000 -mu l\
Teaieot'or - 8L 1 /1002021 ¥

Wl Mucke WL ADOTTY

En bleu : ennoiement quasi-permanent.
En vert clair : ennoiement temporaire.
La taille des cercles bleus est approximative et varie

au

(

Léali mentation de | a maune naivxa ld 6ceoar urxe sspoountde rar girn eosr ie

en été et reste alimentée en hiver par la nappe et les précipitations.

La d®pression centrale semble surtout aliment ®e
les précipitations en hiver.

Ces constats sont déduits du croisement de la piézométrie interpolée avec le terrain naturel, dont
le résultat est présenté dans les figures suivantes.

En été, la nappe croise le terrain naturel sur environ 10% de la zone humide, contre environ30 %
en hiver.

£ TUDE DAEIBENSATEO®ENENESHWNIOESWDEOSMOSE 2) BRL,
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Hgure3-29 : Croisement du terrain naturel (TN) avec la nappe des cailloutis de Crau sur le site de Baussenq

Hiver

height
m

LaFigure3-30page suivante illustre | &6®volution de | a hat
et Puits2 et au niveau du site habitat-amwisrolmt ( mar
hauteurd 6eau dans | e site habitat amont semble r®agir
la nappe. Le reste du temps, on ne décéle aucune similarité de comportement.

LaFigure3-3lpr ®sente | a relation entre | a hauteur dobea
haut eur de | a nappe au niveau du site Puits sit
montre que :

< Lorsque la hauteur de la nappe au niveau du puits situé en amont est supérieure a 22,10 mNGF,
il semble qubéelle contribue ° alimenter |l e site
une corrélation linéaire franche ;

< Lorsque la hauteur de la nappe au niveau du puits est inférieure a 22,10 mNGF, la nappe ne
semble pas alimenter le site habitat amont. Pour autant, le site habitat amont peut présenter
des hauteurs doeau mNGH@rzone babitatsest én edud Ceci9pourrait
s() expliquer par une al i mentu adsiapports depuis ledoarml pr ®ci g
d rrjgation

< LaFigure331pr ®sente des donn®es de hauteur dbébeau au
inférieures a 19,59 mMNGF. Ces données sont douteuses car le zéro de la sonde se situe a
| 6al ti tmNﬂBE, 1In9i,v5eQ9au du terrain naturel. Ces donn®e:
de fonctionnement de la sonde sans toutefois pouvoir le confirmer.

u
u

(@}
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Figure3-30 : Hauteur d'eau au niveau des sites Puits, Puits 2 et habitat amont
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Figure3-31 : Relation entre la hauteur de la nappe au niveau du site Puits et la hauteur d'zane dabilat

amont
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y=0,2741x+13,546
R =0,4148
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'z 19,55 0.‘
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T [ ]
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Hauteur de la nappe - puits amont (mNGF)
Concernant |l a zone habit at midGFatide colrétataoméridenteentred e d o nn
|l es hauteurs dobébeau observ®es ~ cet endroit et | a n
ne nous permet paspdbdndepali fdéal il membadei on de cett
plus wvr ai gue | 6exutoire du <canal de Baussenqg es
maintenue en position fermée la plupart du temps.
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Situation au TN

En été, la nappe croise le terrain naturel i 1 métre sur environ 50% de la zone humide, contre
75 % en hiver.

Figure3-32 : Croisement du terrain natdrél métre (TNL) avec la nappe des cailloutis de Crau sur le site de
Baussenq

Eté ‘ Hiver

Les variations piézométriques enregistrées sur la période de mesure montrent des battements de
nappe d'ordre métrique (faible amplitude). Cette faible variation des niveaux piézométriques est
observée autant dans la zone humide (puits amontetaval, P23 B) qué~ | 6daval i mm®d i

Le terrain naturel des sites « Puits amont » et « Puits aval » se situe a une altitude respective de
23 mMNGF et 17,7 mNGF. On observe sur la figure suivante que le toit de la nappe varie dans une

amplitude de 1 métreparrapport au terrain naturel | a plus grand
BRb £ TUDE DAEIBENSATSO®ENEDNESHUMIOESUDEOSMOSE 2)
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Figure3-33 : Variations piézométriques de la nappe au droit des piézomeétres Puis amont, puits aval, P23B et PZ13
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Ces observations sont cohérentes avec les sondages pédologiques. Au niveau des dépressions,

les sols sont rattachés a des Fersialsols rédoxique a réductique. Ces sols sont les plus épais de la 39
zone humide et pr ®sentent d e s saitsgrédactiqued avecndgso r g € Me N
gleys) entre 100 et 120 cm. Au niveau des prairies méso-hygrophiles et des zones boisées

hygrophiles dominées par les Peupliers et les Frénes, les sols sont rattachés a des Fersialsols

r®doxi ques pr ®sentant it d¢esnporaire dtraits srédodiquesnli@gsoa des me

processus dbéoxydation des ® ®ments ferriqgues du so
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Figure3-34 : Superficie concernée par un engorgementfpguasnenta Fd d 6apr s | es sondages
BRb ETUDE DNEIBIEI\B'EI'EJ@IENMEBG—IULMIDESUD@SMOSE 2)
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